Jak obliczy¢ wysokosé dochodu jako podstawy do ustalania wysokosci
zobowiazan alimentacyjnych czyli imputed income i inne komplikacje?

W poprzednich artykutach pisatam obszerniej o kwestii alimentacji dzieci i wspOtmatzonka.
Mimo ze sposoby ustalania wysokos$ci zobowigzan alimentacyjnych ro6znig si¢ znacznie od siebie
w zaleznosci od tego czy alimentacja dotyczy dzieci czy tez wspotmatzonka, w obydwu
przypadkach wysokos$¢ zobowigzan naliczana jest w oparciu o dochdd osoby placacej. Dlatego
niezwykle wazna staje si¢ kwestia tego, jak ustala si¢ dochod stanowigcy podstawe naliczania
alimentow.

Kwestia ta czgsto staje si¢ przedmiotem spordw pomiedzy stronami i dlatego wymaga w miarg
szczegblowych wyjasnien.

Przede wszystkim nalezy pamigta¢, ze dochdd zgtoszony do urzedu podatkowego i stanowigcy
podstawe do naliczania podatkéw staje sie automatycznie podstawg do naliczania wysokosci
zobowigzan alimentacyjnych tylko wtedy, gdy osoba ptacaca alimenty jest zatrudniona na etacie,
a wigc nie ma wydatkow, ktore odpisuje od dochodu i nie zachodzg zadne podejrzenia, ze ma
dochdd, ktorego nie zgtasza do urzedu podatkowego. W pozostatych przypadkach, a jest ich
sporo, dochod stanowigcy podstawe naliczania podatku i dochdd stanowiagcy podstawe ustalenia
zobowigzan rodzinnych, to dwie rézne, nieraz bardzo rézne, kwoty. Dzieje si¢ tak dlatego, ze
spora ilo$¢ wydatkoéw legalnie odpisywanych od podatku, a wigc zmniejszajacych dochod
podlegajacy opodatkowaniu, nie jest odpisywana od dochodu, od ktérego nalicza si¢ wysokos¢
alimentow.

Jest par¢ uwarunkowan, o ktorych trzeba pamigta¢ przy ustalaniu dochodu na potrzeby
alimentacji dzieci lub matzonka:

1. Dochdd bedacy podstawa alimentacji, musi by¢ aktualny, czyli taki, ktdry ma miejsce
teraz. Jesli pod koniec 2010 roku negocjujemy, ile wyniesie kwota ptaconych alimentow
na dzieci lub matzonka, to rozliczenie podatkowe za 2009 rok nie zawsze jest dobrym
wskaznikiem aktualnego dochodu. Moze by¢ tak, ze dochod znacznie spadt lub wzrost w
2010.

2. Liczy si¢ dochdd roczny. Tabele do ustalania alimentacji dzieci i formuta do ustalania
alimentacji matzonka sg zaprojektowane w taki sposéb, by uwzglednia¢ dochdd roczny, a
nie np. miesigczny.

3. Liczy sie realny, czyli rzeczywisty dochdd, a nie dochdd zgtaszany na potrzeby urzedu
podatkowego. Dochod gotdéwkowy, nie zgtaszany do opodatkowania nadal stanowi
dochdd na potrzeby ustalenia zobowigzan alimentacyjnych. Ponadto nie wszystkie
wydatki na biznes legalnie odpisywane od opodatkowanego dochodu sg rowniez
odpisywane od dochodu przy ustalaniu zobowigzan rodzinnych. Jakie sg najczestsze
kategorie dochodu, ktére dolicza si¢ do kalkulacji na potrzeby ustalania zobowigzan
alimentacyjnych, a odlicza od dochodu podlegajacego opodatkowaniu? Jest ich kilka:

I.  Niektore wydatki na biznes, jak np. positki w restauracjach, telefony
komorkowe, amortyzacja samochodu, koszty mortgage odpisywane na biuro
w domu, podréze itp. nie sg traktowane jako zmniejszajace dochdd na



potrzeby ustalania zobowigzan rodzinnych. Dzieje si¢ tak, gdyz osoby
pracujgce na etacie nie majg mozliwosci odpisywania takich kosztow i nie
bytoby fair, gdyby osoba samozatrudniona i pracownik zatrudniony przez
kogos, ptacity znacznie rdznigce si¢ kwoty alimentow przy podobnym
poziomie dochoddw.

I1.  Jesli sprzedaje si¢ jaka$ inwestycje i wystepuje tak zwany capital gain, czyli
dochod z inwestycji, to jest on obliczany inaczej na potrzeby prawa
podatkowego a inaczej na potrzeby prawa rodzinnego. Jezeli sprzeda si¢ dom
i zarobi na tym 100,000 dolaréw, to do dochodu na potrzeby prawa
podatkowego zalicza si¢ 50,000, a na potrzeby prawa rodzinnego dolicza si¢
cale 100,000.

1. Nadto, jezeli kto$ ma biznes i zglasza, ze ptaci pensje cztonkom rodziny, np.
nowej zonie lub mgzowi, to z reguly ta pensja jest doliczana do dochodu
osoby, ktdra ja ptaci i uwzgledniana w podstawie do okreslenia wysoko$ci
alimentow. Innymi stowy, jezeli pan Kowalski wyptacit dorostemu synowi
8000 dolarow pensji, to odlicza si¢ to od kwoty do opodatkowania, ale nie
uwzglednia w podstawie do ustalenia alimentéw. Sady uznaja, ze jezeli rodzic
lub byly matzonek maja swoj biznes lub kompanie, ktorg w catosci kontroluja,
to bardzo trudno jest ustalié, jaki naprawde maja z niej dochdd i do kwoty
zgloszonej do opodatkowania doliczaja jaki$ procent od zdeklarowanego
dochodu.

Ponadto, jak wspominatam we wczes$niejszych artykutach, w sytuacjach rodzinnych obowiazuje
petna otwartos¢. Dlatego jezeli sad odnosi wrazenie, ze jedna ze stron zataja swoje dochody,
zgtasza do urzedu podatkowego zanizone dochody albo zarabia mniej niz mogtaby zarabiac, to
ma on bardzo szerokie mozliwo$cipozwalajace, jezeli jest to wlasciwe w danych
okolicznos$ciach, na ,,przypisanie dochodu” osobie ptacgcej alimenty. W duzym uproszczeniu,
taki ,,przypisany doch6d” (imputed income), to dochéd, ktory sad uwaza, ze osoba ptacgca
alimenty powinna mie¢ (mimo Ze go nie ma albo si¢ do niego nie przyznaje) i ktory staje si¢
podstawa do naliczania alimentow na dzieci badz wspotmatzonka.

Ustawa przewiduje nastepujgce okolicznosci, w ktorych sad moze przypisa¢ dochod:.

1.
2.
3.

Ktos decyduje sig, aby zarobi¢ mniej, niz mogltby zarobic.

Kto$ nie ptaci federalnych lub prowincjonalnych podatkow.

Kto$ mieszka w kraju, w ktorym stopa opodatkowania jest znacznie nizsza od
kanadyjskiej.

Istnieje przypuszczenie, ze czes¢ dochodu zostata odwrdocona lub skierowana gdzie
indziej, po to, by obnizy¢ poziom ptaconych alimentow.

Osoba dysponuje wtasno$cig mogaca generowac¢ dochodd, ale nie wykorzystuje tych
mozliwosci, np. ma dom, ktory moglby by¢ wynajety i przynosi¢ dochody.

Jezeli rodzic lub matzonek, ktéry ma ptaci¢ alimenty, nie przedstawit doktadne;j
informacji o swojej sytuacji finansowej, to sad zaktada, ze osoba ta co$ ukrywa i
przypisuje dochdd.

Jezeli kto$ odpisuje od swojego dochodu wydatki przysparzajace duzych personalnych
korzysci, nawet jezeli odpisy takie sg legalne z punktu widzenia prawa podatkowego np.



wydatki na positki w restauracjach, podroze, samochdd lub inne wydatki, ktore nie sa
odpisywane od dochodu osobom nie prowadzgcym wilasnych biznesow.

8. Jesli kto§ ma dochody z dywidend z korporacji, ktore podatkowo traktowane sg inaczej
niz dochod z zatrudnienia.

9. Jesli kto$ jest beneficjentem trust fund, to takie pienigdze tez dolicza si¢ do dochodu.

Powyzsze dziewie¢ punktow stanowig podstawe do przypisywania dochodu, ale nie znaczy, ze
sady nie mogg bra¢ pod uwage wigcej kategorii, ktore nie muszg by¢ nawet podobne do wyzej
opisanych. Wazne jest, by byly rozsadne i by byly fair. Czyli, jezeli okolicznosci nie
wymienione w ustawie wskazujg na to, ze mozna przypisa¢ dodatkowy dochdd, sad ma prawo to
zrobi¢. Sad moze przypisa¢ dochdd wyzszy od wykazanego, ale nie moze go obnizy¢. Znaczy to,
ze jezeli kto$ na potrzeby podatkowe zarabia 50,000 dolaréw, to w uzasadnionych przypadkach
sad moze przyjaé, ze zarabia 60,000 (lub wigcej), ale nie moze przyjac, ze zarabia 40,000 (lub
mniej).

W $wietle ustawy dochdd moze by¢ przypisany osobie, ktéra intencjonalnie, czyli specjalnie,
zarabia za mato lub ktdra intencjonalnie nie pracuje. Co to znaczy intencjonalnie? Wigkszos¢
decyzji sadowych stanowi, ze intencjonalnie nie zawsze zaktada, ze taka 0soba musi wykazacé si¢
zkg wolg i jej intencja jest zmniejszenie wysokosci alimentdw ptaconych na dziecko lub
wspoOtmatzonka. Starczy, ze intencja jest zarabianie mniej, gdy mogloby si¢ zarabia¢ wigce;j.

Tak na przyktad, przyjecie pracy mniej ptatnej, ale blizej domu (albo w lepszych godzinach, albo
mniej stresujace itd.) wskazuje na intencje, aby zarabia¢ mniej, cho¢ mogloby si¢ zarabiaé
wigcej.

Na jakiej podstawie przypisuje si¢ dochody ? Np. w oparciu o informacje o stylu zycia, mimo
tego, ze styl zycia nie jest dochodem. Stopa zyciowa moze jednak wskazywac na to, ze dochod
jest inny niz ten, do ktdrego osoba przyznaje sig¢. Dlatego stosunkwo tatwo jest okresli¢ dochody
w oparciu o styl zycia. W 2006 roku w New Brunswik sad uwzglednit to, jak wiele pieniedzy
wydaje si¢ na dom i zwigzang z nim pozyczke i tylko na tej podstawie uznal, Ze dochody strony
muszg by¢ wyzsze od deklarowanych. W innym przypadku ojciec, operator dzwigow, nie
dostarczyt innych dokumentow zwigzanych z dochodem, procz czeku z wynagrodzeniem za
jeden miesigc. Sad okreslit dochdd roczny, mnozac te kwote przez dwanascie, cho¢ strona
twierdzila, Ze ten zarobek miesieczny byt wyjatkowo wysoki i normalnie zarabia znacznie mniej.
Wobec braku innych informacji, sad miat prawo tak postagpi¢. W innej sytuacji w roku 2000,
przy braku zadanej dokumentacji finansowej, sad uznat, ze poprzednie bardzo wysokie dochody,
sg dobrym wskaznikiem tego, ze aktualne dochodu sg rownie wysokie. Dochod moze by¢
réwniez okreslony w oparciu o informacje o dlugach 1 sptatach. Jesli kto§ moze otrzymac
wysokie pozyczki i je sptacac, to znaczy, ze jego dochody sg wysokie.

A co dzieje si¢ W sytuacji, gdy osoba ma swoj biznes i odpisuje od dochodu mato

racjonalne wydatki na ten biznes? Nader czesto sad uznaje, ze takie odpisy nie powinny by¢
uwzgledniane na potrzeby prawa rodzinnego, nawet jesli zostaly uznane przy wymiarze podatku.
Dotyczy to w szczegdlnosci odpisow kosztow poniesionych na restauracje i rozrywki, sytuacji w
ktorych ,,koszty” prowadzenia biznesu sg proporcjonalnie bardzo wysokie w stosunku do
przychodéw np. firma ma wplywy rzedu 200 tysiecy dolarow i koszty whasne rzedu 180 tysigcy



dolaréw. Tak jak pisatam wcze$niej, nie kazdy odpis zmniejszajacy dochdd na potrzeby
ustalenia wysokosci podatkow zmniejsza wysokos$¢ dochodu, od ktdrego nalicza si¢ alimenty.

Co si¢ dzieje, gdy ktos straci prace ? W przypadku rozpatrzonym w 2008 roku, Kiedy to ojciec,
ptacacy alimenty dtugo szukat nowej pracy na swoim poziomie kwalifikacji, sad zdecydowal, ze
na czas poszukiwania odpowiedniego zaj¢cia powinien podja¢ jakgkolwiek pracg. Dochod
przypisany temu ojcu byl mniejszy niz z poprzedniej pracy, ale sad wyszedt z zatozenia, ze
powinien mie¢ dochod 1 ptaci¢ stosowne alimenty. W innym przypadku, réwniez z 2008 roku,
ojciec dobrowolnie zmniejszyt swoj dochod, przenoszac si¢ tam, gdzie jego kwalifikacje
zawodowe nie byly rozpoznane i nie mial szans na dobre zarobki. Sad zdecydowat, ze powinien
mu by¢ przypisany dochdd podobny do tego, jaki miat, gdy pracowat w miejscu, z ktdrego
zrezygnowat.

Jakie sg konsekwencje przypisania dochodu? Taki przypisany dochdd staje si¢ podstawa do
naliczenia zobowigzan alimentacyjnych. Tak wiec przypadek wspomnianego ojca, ktory zmienit
miejsce zamieszkania, do czego miat prawo, nie zwalnia go ze zobowigzan rodzinnych. Dlatego
musi zy¢ z konsekwencjami swojej decyzji i ptaci¢ alimenty na dzieci (lub wspdtmatzonka) w
oparciu o wyzsze dochody, ktére miat przed przeprowadzka

Prawo nie tylko zaktada konieczno$¢ wywigzywania si¢ ze zobowigzan rodzinnych, ale wymaga,
by wysokos¢ takich zobowigzan nie byta zanizana przez to, ze osoba ktora je ptaci decyduje si¢
zarabia¢ mniej. Dlatego wigkszos¢ sytuacji, w ktdrej dochdd nagle spada, w szczegdlnosci gdy
strona ma nad tym jakakolwiek kontrolg, jest, z punktu widzenia sadu, podejrzana i moze
skonczy¢ si¢ przypisaniem dochodu. Oczywiscie istnieja liczne sytuacje, w ktorych nagly
spadek dochodu nie jest skutkiem czyjej$ decyzji, ale wynikiem okolicznos$ci. Jezeli znajdujesz
sie w sytuacji ,w ktorej dochod moze ci zostac przypisany albo jezeli uwazasz, ze dochod
powinien by¢ przypisany osobie, ktora ptaci ci alimenty, pamigtaj, Ze niniejszy artykut to tylko
zarys prawa dotyczacego przypisywania dochodu i zasiegnij opinii prawnika, aby lepiej
zrozumie¢ swoja konkretna sytuacje.
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Tres¢ niniejszego artykutu w zadnym wypadku nie powinna by¢ traktowane jako porada prawna. Celem artykutu
jest wytqgcznie udzielenie ogdlnych informacji.




